Biirgerinitiative ,,Keine Elbtrasse“ c/o U. Heucke Mendelssohnstrale 58 22761 Hamburg

Hamburger Energietisch e. V. c/o B. Liefke Karolinenstr. 5a Haus 8 20357 Hamburg

An die

Behorde fiir Umwelt, Klima, Energie und Agrarwirtschaft
- Amt fiir Immissionsschutz und Abfallwirtschaft -

Neuenfelder Stralle 19
21109 Hamburg

Betreff:
Antrag der Warme Hamburg GmbH (WH) auf Planfeststellung fiir die Errichtung und den Betrieb

der Fernwirmeleitung , Fernwirmesystemanbindung-West“ (FWS-West)

Zum oben genannten Antrag nehmen der Hamburger Energietisch e. V. und die Initiative ,, Keine
Elbtrasse® zu den folgenden Themen Stellung und beantragen,

den Planfeststellungsantrag zuriickzuweisen,

hilfsweise,

das Verfahren solange auszusetzen, bis die Bundesnetzagentur iiber das Ende August bzw. Anfang
September 2020 abgegebene Gebot der Firma Vattenfall Heizkraftwerk Moorburg GmbH
entschieden hat, das Kohlekraftwerk Hamburg-Moorburg zeitnah vom Netz zu nehmen.

Begriindung der Antrage

* Der Hauptantrag ist begriindet, weil das beantragte Vorhaben auf der Grundlage der
jetzt ausgelegten Unterlagen nicht planfeststellungsfdhig ist, wie sich aus den
nachfolgend angefiihrten Kritikpunkten im Einzelnen ergibt.

» Jedenfalls ist die hilfsweise beantragte Aussetzung des Verfahrens bis zur
Entscheidung der Bundesnetzagentur iiber das dort abgegebene Gebot der
Betreiberfirma Vattenfall zur Stilllegung des Kohlekraftwerks Moorburg geboten.
Denn die fiir Dezember erwartete Entscheidung der Bundesnetzagentur hat
ersichtlich weitreichende Auswirkungen auf die zukiinftige Energieproduktion in
Hamburg und auch auf das dieser Planfeststellung noch zugrunde gelegte bisherige
Konzept des Senats. Eine positive Entscheidung der Bundesnetzagentur wiirde die in
dieser Stellungnahme noch in vielen Punkten zugrunde gelegte Absicht der Stadt und
des Bundesumweltministeriums, das Kohlekraftwerk moglichst zeitnah bis 2025
ganz bzw. teilweise vom Netz zu nehmen bzw. zu einem GuD umzuriisten, bereits
wieder als tiberholt erscheinen lassen. Wiirde das Kraftwerk zum Jahresende oder bis
Mitte ndchsten Jahres vom Netz genommen, bediirfte die der Planfeststellung
zugrunde gelegte bisherige Planung des Senats einer Uberarbeitung, die ersichtlich
Auswirkungen auch auf das bestehende bzw. geplante Fernwarmenetz hat. So hat
etwa Umweltsenator Kerstan in Reaktion auf das Gebot Vattenfalls bei der



Bundesnetzagentur verschiedenen Medien gegeniiber am 04.09.2020 gedufSert, der
Energiestandort Moorburg eigne sich auch losgelost vom Schicksal der Kohlekraft
hervorragend zur Energieerzeugung, etwa fiir die Produktion griilnen Wasserstoffs
bzw. Hochtemperaturspeicherung (vgl. etwa NDR Bericht "Vattenfall will
Kohlekraftwerk Moorburg stilllegen" vom 4. September 2020). Legt man dies
zugrunde, ware eine Ersetzung der bisherigen Fernwdrmeeinspeisung durch das
Kraftwerk Wedel bis zu dem geplanten Zeitpunkt von dessen Stilllegung im Jahr
2024 auch durch eine alternative Energieerzeugung am Standort Moorburg denkbar.
Eine solche wiederum bertihrt ersichtlich das dieser Planung noch zugrunde gelegte
Konzept.

1. Hohe Kosten fiir die Fernwdarme wegen der FWS - West

* Laut Biirgerschaftsdrucksache 21/14636 vom 16.10.2018 sollen 120 Mio. € fiir die neue
Fernwidrmeleitung mit Elbquerung aufgewendet werden. Die tatsdchlichen Kosten werden
sich erst nach der Ausschreibung und Beauftragung ergeben. Nach zahlreichen Erfahrungen
mit groen Fernwdrmetrassen werden sich die Kosten fiir den Trassenbau dann erheblich
vergrollern. Dazu kommen die Kosten fiir die Zubringertrassen in Dradenau und die Kosten
fiir die Wartung und Instandhaltung iiber viele Jahre. Das von Hamburg zuriickgekaufte
Fernwarmeunternehmen ,,Warme Hamburg GmbH* wird hierdurch finanziell schwer
belastet. Damit die Preisgarantie des Biirgermeisters fiir die Fernwdrme eingehalten werden
kann, wird das Unternehmen an anderen Stellen stark sparen miissen, zum Beispiel bei den
Personalkosten oder bei den Warmepreisen, die den stadtischen Unternehmen
Stadtreinigung Hamburg, Hamburg Wasser und Hamburg Energie fiir ihre
Fernwdrmelieferungen gezahlt werden. In der Folge konnte der Bau dieser iiberfliissigen
Trasse letztlich sogar zu einer Anhebung der Miillgebiihren fiihren und damit nicht nur die
Fernwédrmekunden, sondern alle Hamburger finanziell zuséatzlich belasten.

* Der Bau der Fernwédrmeleitung mit Elbquerung soll nach der Regierungserklarung des
Hamburger Senats vom 16.10.2018 zum Riickkauf des Fernwarmenetzes (Drs. 21/14636)
rund 120 Mio. € kosten. Fiir die ErschlieBung von Fernwdrmequellen siidlich der Elbe sollen
204 Mio. € aufgewendet werden. 150 Mio. € davon soll das Gas-KWK-Kraftwerk kosten,
das ebenso gut am Energiestandort Stellinger Moor statt siidlich der Elbe in Dradenau
gebaut werden konnte. Ersatzanlagen am Energiestandort Stellinger Moor wiirden nur etwa
230 Mio. € Kosten statt etwa 324 Mio. € fiir die Elbtrasse und die Fernwarmequellen siidlich
der Elbe. Die Mehrkosten von 94 Mio. € wiirden dem Einsatz weiterer Quellen von
Erneuerbaren Energien entzogen werden.

Der bei einem ,,Energiepark Stellinger Moor“ erreichbare Anteil erneuerbarer Energien wére
dhnlich grol§ wie der des ,,Energieparks Hafen“ in Dradenau. Durch den Mehraufwand fiir
die tiberfliissige Elbtrasse samt Zubringertrassen wiirde das zuriickgekaufte
Fernwdrmeunternehmen unnétigerweise finanziell so stark belastet, dass die Fernwarme-
Preisgarantie von Biirgermeister Tschentscher kaum einzuhalten ware.

Hamburgs Landeshaushaltsordnung (LHO) schreibt bei hohen Investitionen eine Priifung
von Alternativen vor. Bei einer fairen und ergebnisoffenen Alternativen-Priifung wiirde der
,Energiepark Stellingen® als Ersatz fiir das Heizkraftwerk Wedel sicher besser abschneiden
als der ,,Energiepark Hafen“. Diese Alternativenpriifung soll offensichtlich umgangen
werden, indem die HGV fiir die Warme Hamburg GmbH einen Kredit aufnehmen soll.
Damit komme die Landeshaushaltsordnung nicht ins Spiel, weil der Haushalt nicht beriihrt
werde. Allerdings gilt die LHO dennoch, weil die Stadt Hamburg fiir ihre Unternehmen
haftet/biirgt. Auch werden mit einem solchen ,,Schattenhaushalt“ die Rechte der
Biirgerschaft umgangen. Das ist nicht in Ordnung.


https://www.ndr.de/nachrichten/hamburg/Vattenfall-will-Kohlekraftwerk-Moorburg-stilllegen,moorburg360.html
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Der Hamburgische Rechnungshof weist in Drs. 21/19050 vom 18.11.2019 ,,Monitoring
Schuldenbremse® im Abschnitt 3.1.1 ,,Konzernverschuldung® darauf hin, dass es nach den
Regeln des Schuldenbremse grundsatzlich zuldssig ist, dass Tochterorganisationen Kredite
aufnehmen und féhrt fort: ,,Es besteht allerdings das Risiko, dass Tochterorganisationen zu
einer Verlagerung von Verschuldung genutzt werden.” Das konnte bei der vorgesehenen
hohen Kreditaufnahme fiir den ,,Energiepark Hafen“ problematisch sein.

Zunichst Vattenfall und jetzt Warme Hamburg kénnen seit Jahren den Auswurf dtzender
Partikel aus dem Heizkraftwerk Wedel nicht abstellen. Daher klagen die Anwohner beim
Oberverwaltungsgericht in Schleswig auf eine gerichtliche Stilllegung dieses Kraftwerks.
Nach einer gerichtlich angeordneten Stilllegung des Heizkraftwerks Wedel miisste auf
zusatzliche Erdgas-Heizwerke zuriickgegriffen werden, um die Versorgung der
Fernwéarmekunden im westlichen Hamburger Fernwéarmenetz sicherzustellen. Die auf diese
Weise erzeugte Fernwarme waére sehr teuer. Die Preisgarantie von Biirgermeister
Tschentscher wiirde sich damit nicht einhalten lassen. Die durch den Bau der FWS-West
verursachte lange Dauer eines Ersatzes des HKW Wedel in Dradenau fiihrt daher zu einem
unverantwortlichen Kostenrisiko fiir das Hamburger Fernwarmesystem. Ein ,,Energiepark
Stellinger Moor“ ohne Elbtrasse wire daher wesentlich sinnvoller.

Die Planung der Anlagen zum Ersatz des Kohle-Heizkraftwerks Wedel in Dradenau
scheinen immer noch nicht abgeschlossen zu sein. Durch die kommende
Genehmigungsphase, den Bau der geplanten Fernwarmetrasse unter der Elbe und die
mindestens drei Jahre langen Bauzeit plus der danach notwendigen Zeit fiir Probeldufe
wiirde die Stilllegung des Heizkraftwerk Wedel so lange hinausgeschoben werden, dass
dieses alte und marode Steinkohle-Heizkraftwerk mit immer weiteren hohen Kosten
ertiichtigt werden miisste, damit die ab 2022 geltenden strengeren Emissionsgrenzwerte
eingehalten werden konnen. Ein kaum kalkulierbares Risiko bildet eine gerichtlich
angeordnete Stilllegung des Heizkraftwerks Wedel. Alle diese Aufwendungen werden sich
sehr ungiinstig auf die Fernwarmepreise auswirken. Die Fernwdrme-Preisgarantie von
Biirgermeister Tschentscher wird sich damit kaum einhalten lassen. Deshalb ist eine
,INordvariante“ mit Ersatzanlagen fiir das Heizkraftwerk Wedel am Energiestandort
Stellinger Moor wesentlich sinnvoller.

Da der Bau der Elbunterquerung nicht nur sehr teuer, sondern auch mit groen zeitlichen
Risiken verbunden ist und da nach Einschédtzung von Umweltsenator Jens Kerstan das
Projekt ,,Energiepark Hafen“ das ,,mit Sicherheit komplizierteste und ehrgeizigste
Energiewende-Projekt unseres Landes“ ist, wird die Fertigstellung des ,,Energieparks
Hafen“ sehr lange dauern. Mit einer Stilllegung des Heizkraftwerks Wedel wére friihestens
in den Jahren 2026 oder 2027 zu rechnen. Das HKW Wedel sollte daher im Stellinger Moor
ersetzt werden. Den Vorschldgen des Beratungsunternehmens BET fiir den Ersatz des HKW
Wedel folgend kann hier mit dem Einsatz von Biomasse und Solarwédrme ein erheblich
hoherer Anteil an klimaneutraler Fernwarme realisiert werden als siidlich der Elbe, noch
dazu bei deutlich geringeren Investitionskosten und Gesamtkosten als fiir das von der
Umweltbehorde verfolgte umstrittene Projekt ,,Energiepark Hafen®.

Durch die Fernwdrmeleitung ,,Fernwdrmesystemanbindung-West“ (FWS-West) werden
zusammen mit dem ,,Energiepark Hafen“ dem Unternehmen Warme Hamburg viel zu hohe
Kosten aufgebiirdet. Nach der Drs. 21/15042, Haushaltsausschuss vom 13.11.2018, wurden
fiir nur 73 % der Ersatzwarme fiir das HKW Wedel 320 Mio. € als Investitionskosten
angesetzt. Davon sollte das Leistungsnetz 116 Mio. € kosten und das GuD-Kraftwerk mit
einer thermischen Leistung von 156 MW plus Warmepumpe und Aquiferspeicher 204 Mio.
€. Das war vor der Entscheidung des Senats fiir den Riickkauf des Fernwédrmenetzes.

Nicht einmal ein Jahr spater waren nach dem ,,Fernwdarmekonzept“ vom 13.9.2019 die
Kosten fiir den gleichen Anteil an der Ersatzwadrme auf 750 Mio. € gestiegen. 550 Mio. €



wurden fiir ein GuD mit 230 MW, geplant und 200 Mio. € fiir die Kooperation von Wérme

Hamburg mit anderen Unternehmen. Insgesamt haben sich die Investitionskosten als binnen
eines knappen Jahres um 134 Prozent erhoht. Diese Kostenexplosion wird weitergehen.
Daher ist der Bau der FWS-West abzulehnen.

Die alles in allem mindestens 200 Mio. € fiir die ,,FWS-West“, die Zubringertrassen und die
Instandhaltung und Wartung der Leitungen miissen von der Hamburg Warme GmbH
aufgebracht werden. Das Unternehmen wird sich damit und mit den Kosten fiir die teuren
Anlagen an der Dradenau hoch verschulden. Fiir den weiteren Umbau hin zu
Klimaneutralitdt wird also kein Geld mehr da sein. Wenn die Warme Hamburg GmbH auf
diese Weise finanzielle Probleme bekommt, werden zum einen die Endkunden darunter
leiden und zum anderen wird die Stadt einspringen miissen. Damit wird auch der Netze-
Volksentscheid von 2013 und die Volksgesetzgebung insgesamt Schaden nehmen.

Der geplante hohe Aufwand von insgesamt mindestens 200 Mio. € fiir die mit dem
»Energiepark Hafen“ verbundenen Trassen steht in Widerspruch zu den Grundsétzen
,Kostenstabilen Bauens“ nach der Biirgerschaftsdrucksache 20/6208 vom 4.12.2012 und
den zugehorigen Ergdnzungen.

Nach dem ,,Zweiten Bericht der Arbeitsgruppe Ersatz des Heizkraftwerks Wedel“ vom
Dezember 2019 konnte mit zusatzlichem Altholz von stillgelegten EEG-Altholz-
Kraftwerken im ,,Energiepark Stellinger Moor“ sehr preiswerte Fernwédrme erzeugt werden.

2. Storungen durch die Baumafnahmen / Erholungswert

Die Dimensionen der fiir den ,,Energiepark Hafen“ geplanten ,,Fernwarmesystemanbindung
West“ erzeugen ein Ausmal$ an Zerstérung und eine Dauer der unakzeptablen
Belastigungen, wie sie bei dem viel giinstigeren alternativen ,,Energiepark Stellinger Moor*
bei weitem nicht auftreten wiirden.

Da die Belieferung von Baustellen und die Bereitstellung von Baufahrzeugen und Material
morgens schon lang vor Baubeginn stattfindet, werden {iber viele Monate hinweg
angemessene Bedingungen fiir die ndchtliche Erholung unterbunden werden.

3. Verlust vieler Baume

Der Baumverlust durch das Féllen von Bdumen infolge von Bauvorhaben ist in Hamburg
und im Bezirk Altona besonders hoch.

Der Verlust von Strallenbdumen ist alarmierend. Dabei sorgen die Baume fiir ein gutes
Stadtklima und erhdhen die Lebensqualitét in der Stadt.

Es werden jedes Jahr mehr Baume gefillt als nachgepflanzt. Nachgepflanzte junge Baume
konnen keine gefdllten Bdume mit groen Blatterkronen in ihrer 6kologischen Funktion
ersetzen.

Fiir das Bauvorhaben FWS-West sollen insgesamt 23 Straenbaume gefallt werden.

Davon sollen siidlich der Elbe 12 Baume baubedingt gefallt werden und ein groBer
Geholzbestand am Startschacht. Die 12 Bdume sollen durch die Pflanzung von
Stralenbdumen im Hafengebiet am urspriinglichen Standort teilweise ausgeglichen werden.
Der Ausgleich von 18 Baumen soll wegen fehlender Ausgleichsfliache fiir Geh6lz durch die
Zahlung eines Ersatzgeldes ausgeglichen werden. Ein echter Ausgleich fiir die 6kologischen
Funktionen der geféllten Badume ist eine Zahlung von Ersatzgeld nicht.



Eine Ausgleichsfldache fiir den Geholzverlust kann es nicht nur im Hafengebiet geben und
die 18 Baume miissen unbedingt nachgepflanzt werden.

* Nordlich der Elbe sollen 11 Strafenbdume und 38 Baume im Hindenburgpark gefallt
werden.

In der Notkestral8e sind ein ,,sehr wertvoller” und zwei als ,,weniger wertvoll“ eingestufte
Béaume zur Féllung vorgesehen fiir ein Baufeld. In der StraBe Zum Hiinengrab werden 4
Béaume als ,,weniger wertvoll®, ,,untergeordnet® bewertete und 1 ,,wertvoller Baum gefillt.

* An der GroB Flottbeker Stralle, vor der Baron-Voght-Stra3e, sollen zwei Baume als
,Swertvoll“ und ,,sehr wertvoll“ eingestuft, geféllt werden. Sie stehen zu dicht an der
Baugrube und sind nicht zu erhalten. Ein Baum, mit ,,herausragend“ bewertet, soll an der
Kreuzung GroR Flottbeker Stralle / Robbek wegen der Verlegungen von Fremdleitungen
gefdllt werden.

Alle nordlich der Elbe geféllten Strafenbdume sollen am gleichen Ort oder in
unmittelbarer Nahe nachgepflanzt werden. Ein nachgepflanzter junger Baum kann keinen
gefdllten Baum mit einer grollen Blatterkrone in seiner 6kologischen Funktion ersetzen.

Das ist kein 6kologischer Ausgleich fiir die gefallten ortsbildpragenden Altbdume.

* Nordlich der Elbe wird durch den Bau des Zielschachtes der Hindenburgpark komplett
durch die Baustralle und die Baufldche beansprucht. Es geht um 38 Baume mit - Verlust
Geholz temporér - bezeichnet. Das bedeutet eine monetdre Bewertung (KOCH) und den
Hinweis auf die Neugestaltung des Hindenburgparks nach Fertigstellung des Bauvorhabens.
Fiir 8 Baume, 1 ,,weniger wertvoll“, 3 ,,wertvoll“, 1 ,;sehr wertvoll“ und 3 ,,herausragend*
bewertet, wird unter - Erlduterung Verlust - der Baumerhalt angestrebt. Die Errichtung der
Baustralle, der Arbeitsplattform, des Zielschachtes und der Verlegung von Leitungen wird
die Baume nachhaltig schéddigen. Es ist kein Ausgleich fiir die Baumschddigungen und ein
okologischen Ausgleich mit der Neugestaltung eines Parks zu erreichen.

* Fiir die 199 vom Trassenbau betroffenen Baume auf privatem Grund gibt es keine
Regelung fiir den Baumschutz mit den Grundstiicksbesitzern. Davon sind 84 besonders
schiitzenswerte ortsbildpragende Altbdume und 14 Baume mit Habitat-Struktur auf privatem
Grund zu schiitzen.

Nach der Hamburger Baumschutzverordnung gilt: In der Freien und Hansestadt Hamburg
sind nach der ,,Verordnung zum Schutz des Baumbestandes und der Hecken in der Freien
und Hansestadt Hamburg“ grundsétzlich alle Baume und Hecken geschiitzt. Das heilit, sie
diirfen ohne schriftliche Ausnahmegenehmigung der zustédndigen Dienststelle in den
Bezirksamtern nicht gefallt und keine Teile von ihnen entfernt oder beschadigt werden (z.B.
Zweige, Aste, Rinde, Wurzeln...).

Eine ,, monetdre Bewertung“ ist kein Baumschutz und ersetzt nicht den 6kologischen Wert
der gefillten oder beschéddigten Baume.

* Infolge des stdndig wachsenden Wohnungsbaus gehen gegenwirtig immer mehr alte
wertvolle Bdume und Griinanlagen verloren. Statt die total iiberfliissige geplanten
,2Fernwdrmesystemanbindung West® zu bauen, sollte Hamburg Parks, Griinanlagen und
insbesondere alte Baume schiitzen.

* Baumschutz wahrend der Schachtung nach dem Baukasten-Prinzip bedeutet bei den vielen
ortsbildpragenden Altbdumen, deren Kronen und Wurzeln in die mit Verbau hergestellte
Baugrube hineinreichen, die Kappung der Wurzeln und einen Kronen-ausgleichschnitt.
Damit werden die Baume schwer geschadigt und nicht geschiitzt. Das spricht gegen die
geplante Elbtrasse mit den durch den Trassenbau verursachten Beschddigungen der vielen



besonders schiitzenwerten ortsbildpragenden Altbdume, weil es mit dem ,,Energiepark
Stellinger Moor“ eine Alternative ohne Baumfillungen gibt.

Bei sehr vielen Baumen entlang der Trasse ist kein Baumschutz vorgesehen, obwohl ihre
Baumkronen bis zum Baufeld oder sogar in das Baufeld hinein reichen. Nach der
Hamburger Baumschutzverordnung miissen Bdume im Wurzelbereich von der Kronentraufe
plus 1,50 m geschiitzt werden. Gegen die Beschddigung z. B. durch Baufahrzeuge oder
Materiallieferungen im Baufeld miissen auch die am Rand des Baufeldes stehenden Bdume
geschiitzt werden.

Die ortsbildprdagenden Altbdume, deren Wurzeln bis in die Baugrube hinein gewachsen sind,
werden durch den Gruben-Verbau geschadigt. Vor Baubeginn ist eine Beweissicherung
durch einen Zugversuch zur Feststellung der Verankerung erforderlich. Nach Fertigstellung
der Elbtrasse muss der Zugversuch wiederholt werden. Besonders fiir die vielen
ortsbildprdgenden Altbdume auf privatem Grund ist diese Beweissicherung zwingend
erforderlich.

Fiir die auf privatem Grund stehenden Bidume, die mit ihren Kronen und Baumwurzeln in
die Baustelle hineinreichen, sind teilweise umfangreiche Baumschutzmallnahmen
vorgesehen. Eine Genehmigung zu der Baumschutzmallnahme kann nur eine zusténdige
Dienststelle des Bezirksamts erteilen. Den Antrag fiir die Baumschutz-manahme muss der
Eigentliimer des Grundstiicks stellen.

Wer tragt die Kosten bei einer Beschddigung des Baumes und die notwendigen
jahrelangen Pflegemallnahmen. Wenn ein Baum auf einem privaten Grundstiick so
geschadigt wird, dass er gefallt werden muss, wird dann die monetdre Bewertung fiir den
Ersatz an den Besitzer gezahlt? Wie soll das Monitoring fiir den Nachweis von
Schédigungen durch den Trassenbau erfolgen?

Durch die verlegten Fernwarmerohre wird es betriebsbedingte Abwarme in den obersten
Bodenschichten geben. Es ist nicht untersucht worden, welche Schaden an den
Baumwurzeln durch diese Abwédrme entstehen kénnen. Die geschiitzten ortsbildpragenden
Altbdume werden im Wurzelbereich durch Wassermangel und zusétzlicher Abwarme
dauerhaft geschadigt.

Nach der Biirgerschaftsdrucksache 22/339, 23.6.20, wurden im Jahr 2018 im Bezirk Altona
443 Strallenbdume geféllt, aber nur 211 nachgepflanzt. In den Jahren zuvor war es zum Teil
noch schlimmer. Von den 2015 gefallten Baumen wurde nur etwa ein Viertel nachgepflanzt,
von den 2016 geféllten nicht einmal ein Zehntel. Da es nicht so weitergehen kann, wird
gegen die FWS-West-Fernwadrmeleitung und die von ihr verursachten Baumféllungen
eingewendet, da sicher auch diese nicht vollstdndig nachgepflanzt werden.

Nach der Biirgerschaftsdrucksache 22/813 vom 28. Juli 2020 miissen Privatpersonen eine
Ausgleichszahlung fiir nicht nachgepflanzte Baume zahlen, die Stadt Hamburg aber nicht.
Es ist zu befiirchten, dass durch den geplanten Bau der Fernwarmetrasse FWS-West viel
mehr Baume, die Privatpersonen gehéren, geschddigt werden und geféllt werden miissen, als
StraBenbdume. Die Besitzer miissen dann auf ihre Kosten Nachpflanzungen vornehmen oder
Ausgleichszahlungen entrichten. Das ist nicht in Ordnung.

Die direkte Fallung und der indirekte Ruin vieler Biume sowie die Zerstérung von
Griinanlagen entlang der geplanten ,,Fernwadrmesystemanbindung West“ stellt einen
erheblichen und langfristig irreparablen Eingriff in die Lebensqualitat aller Anwohnerinnen
und Anwohner der geplanten Trasse dar.

Die betroffenen Griinanlagen werden wéhrend der Bauzeit nicht benutzbar sein und auch
danach zumindest in ihrer bisherigen gewachsenen Struktur nicht wiederhergestellt werden
konnen.



Auch die Entfernung von Buschwerk und kleinen Baumen hat erhebliche Auswirkungen auf
die Nahrungskette von Kleintieren und Végeln, die in den betroffenen Gebieten
verschwinden werden.

Die meisten abgesdgten Baume werden nicht an Ort und Stelle ersetzt werden kénnen,
weil die vergrabene Fernwarmeleitung zugdnglich bleiben muss.

Ersatzzahlungen fiir 18 nicht nachzupflanzende Baume siidlich der Elbe durch eine
monetdre Bewertung mit einem angenommenen generalisierten Betrag von 1.400 € pro
Baum sind mit dem Hamburger Baumschutzgesetz nicht vereinbar. Die zu fdllenden Baume
siidlich der Elbe sind nicht weniger wert als die Baume nérdlich der Elbe. Der besondere
Wert fiir die Umwelt und das Klima wurden nicht bertiicksichtigt.

Als Ersatzzahlungen (monetdre Bewertung) nordlich der Elbe wurden viel zu geringe
Werte angegeben. Fiir eine herausragende, 120 Jahre alte Sommerlinde, die an der Grof8
Flottbeker Stralle gefallt werden soll, ist ein Ersatzbedarf von nur 4.100 € errechnet worden.
In die Berechnungen der zu fdllenden Baume sind die Umwelt- und Klimaschdden durch
den Verlust der Baume nicht mit eingerechnet worden.

Wenn iiber 50 Jahre alte Baume gefillt werden, wird der Ersatz erst nach zwei
Generationen nachgewachsen sein. Die Fallung von Baumen verschlechtert auerdem die
CO, Bilanz der angeblichen Umwelthauptstadt Hamburg.

Ersatzpflanzungen finden oft nur in sehr groer Entfernung oder gar nicht statt. Davon
haben die Anwohnerinnen und Anwohner der geplanten Trasse gar nichts.

Infolge der Trockenheit der letzten Jahre sind viele wertvolle Baume gestresst. Der
Trassenbau kann ihnen den Rest geben, auch wenn das nach amtlicher Einschiatzung nicht
erwartet wird.

4. Beeintrachtigungen des Verkehrs

Von den Schiilern der vier Schulen Windmiihlenweg, Klein Flottbeker Weg, Gymnasium
Hochrad und Gymnasium Othmarschen wird die ParkstralSe und der GroR Flottbeker Weg
als Schulweg mit dem Fahrrad von frithmorgens bis in den spdten Nachmittag sehr viel
befahren.

Der gemeinsame Geh- und Radweg in den Baustellen ist in den Pldnen der Verkehrsfiihrung
Nord mit folgenden Breiten eingezeichnet:

1,13 m (Teilbereich 10, Schnitt 15-15)

1,05 m (Teilbereich 8, Schnitt 11-11)

1,00 m (Teilbereich 8, Schnitt 10-10)

1,16 m (Teilbereich 7, Schnitt 9-9) (Engstelle Bagger)
1,00 m (Teilbereich 7, Schnitt 8-8) (Engstelle Bagger)
0,90 m (Teilbereich 5, Schnitt 6-6) (Engstelle Gehweg).

Diese Gehwegbreiten in den Baustellen sind sogar fiir FulRgénger nicht ausreichend. Ein
FuBweg muss mit Geh-Wagen oder Kinderkarren benutzbar sein.

Ein zusétzlicher Fahrradverkehr ist dort nicht moéglich. Die Schulkinder diirfen nicht durch
diese Baustellen gefiihrt werden, zumal auch dort noch Engstellen fiir Bagger angegeben
sind. Das ist sehr gefahrlich.



Wenn die Rohre nicht nebeneinander, sondern iibereinander verlegt wiirden, brauchte die
Baugrube nicht so breit sein, sodass fiir die Anwohnerinnen und Anwohner noch mehr Platz
an der Seite iibrig bliebe.

Wegen einer groRRen Zahl von StraBenbau-Projekten wird in den ndchsten Jahren im Raum
Othmarschen, Grol§ Flottbek und Bahrenfeld ein nicht beherrschbares Verkehrschaos
entstehen. Neben dem Bau der Fernwadrmetrasse in den Jahren 2021 bis 2024 ist der Umbau
der Elbchaussee im gleichen Zeitraum geplant (Drs. 21/18850 vom 5.11.19 ,,Elbchaussee
wird zur Baustelle®). Der Bau des A7-Deckels mit dem Abriss von Briicken soll im Zeitraum
von 2020 bis 2025 durchgezogen werden. An der Trabrennbahn sollen 2.200 neue
Wohnungen von 2020 bis 2023 gebaut werden. Und dann gibt es noch die Veloroute 1, die
mitten durch das Gebiet gebaut werden soll, und sogar ein Stiick weit dem geplanten Verlauf
der Vorzugstrasse folgen soll.

Auf den Bau der FWS-West kann gut verzichtet werden, weil es im Stellinger Moor mit
einer Trasse durch die vierspurige Schnackenburgallee eine in jeder Hinsicht bessere
Alternative zum ,,Energiepark Hafen® gibt.

Auf jeden Fall muss das geplante Baukonzept mit den Erkenntnissen der

,» Verkehrsuntersuchung 6stliches Altona, Akte_740.4422-004“ abgeglichen und optimiert
werden.

Im Bauzeitenplan PL-BZ-001a Bauausfiihrung iiberschneidet sich die Bauzeit von Abschnitt
10 (N 8) und Abschnitt 11 (N 9). Die Zugénglichkeit der Waitzstrafle ist dann aus unserer
Sicht teilweise nicht moglich. Das wird den Laden in der Waitzstrae wirtschaftlich sehr
schaden, die eh durch die Corona Krise getroffen sind. Auch die Erreichbarkeit von vielen
Arztpraxen ist durch den Wegfall von Parkplétzen in der Ndhe der WaitzstralSe stark
beeintrdachtigt. Fiir Besucher der Volkshochschule in der Waitzstralle wird der Zugang durch
die Baustelle schwer zugdnglich sein.

Die S-Bahn Station Othmarschen wird von vielen Biirgern der Stadt und aus der Umgebung
genutzt, um mit der S-Bahn in die Innenstadt zu fahren. Parkplitze sind jetzt schon sehr
knapp. Durch die Vollsperrungen und die Sperrungen der Zufahrtstrallen ist die
Erreichbarkeit von ansdssigen Firmen und Arzten nicht moglich. Durch den Wegfall der
Parkpléitze entlang der Baustellen und die eingeschréankte Erreichbarkeit der
Privatgrundstiicke wird es allgemein zu hohen Verkehrsbelastungen und zu einem
Verkehrschaos insbesondere durch die Parkplatzsuche kommen.

Wegen der Vollsperrungen der StralSen sind die Zugdnge zu lebensnotwendigen
Einrichtungen sehr stark eingeschrankt bis gar nicht méglich. Die Sperrungen dauern ca. 11
Monaten pro Bauabschnitt. Personen mit eingeschrankter Mobilitdt und Personen, die direkt
zur Arztpraxis gefahren werden miissen, haben gar keine Moglichkeit zu der Praxis zu
gelangen. Wenn im Bauabschnitt die Baustralle tagsiiber mit schweren Baumaschinen
befahren wird und Material geliefert wird, kann der Patient nicht zu einem Arzttermin die
Praxis erreichen. Es muss auch fiir Notfélle zu den unterschiedlichsten Zeiten eine arztliche
Versorgung gewdhrleistet sein.

Alle nétigen, zeitlich unflexiblen und fest terminierten Transporte wie Krankentransporte,
mobiler Pflegedienst, Dialysepatienten, Essen auf Raddern etc. sind aufgrund der Sperrungen
nicht mehr moglich. Die medizinische und pflegerische Versorgung in dem groffldchigen
Wohngebiet ist stark beeintrachtigt.

Die dadurch ausbleibenden Patienten in den betroffenen Praxen sind existenzbedrohend fiir
die ansdssigen Arzte. Entsprechendes gilt fiir viele selbstdndige Anbieter*innen von
Dienstleistungen.

Im Trassenverlauf Parkstralle - Notkestrale werden viele langandauernde Vollsperrungen
der StraBen, in denen die Trasse verlegt werden soll, notwendig. Dazu kommen induzierte



Sperrungen von EinbahnstrafSen, die einmiinden. Bei der Alternativtrasse Halbmondsweg -
Ebertallee mit vierspurigen Stralen sind keine Vollsperrungen notig. Aullerdem gibt es bei
dieser Alternativtrasse teilweise gar keine Einfahrten zu Gebduden. Daher ist die
Bevorzugung des Trassenverlaufs Parkstrale - NotkestraSe aus unserer Sicht die falsche
Wahl. Die Auswirkungen langanhaltender Vollsperrungen der gesamten StrafSen wurde in
der vergleichenden Bewertung nicht geniigend bertickichtigt.

5. Planungsmangel

Die FWS-West soll von der ParkstralSe durch die Grof8 Flottbeker Stralle, durch Zum
Hiinengrab bis zur Notkestralle gebaut werden. Sie verlduft somit am 6stlichen Rand des
Senkungsgebietes Flottbeker Markt.

In dem Gebiet in GroR8 Flottbek / Bahrenfeld hat es im April 2000 ein sog. Einsturzbeben
mit Erschiitterungen gegeben. Diese Beben werden durch das Einstiirzen unterirdischer
Hohlrdume verursacht.

Wie grof$ die Gefahr wirklich ist, hdngt von der zu Grunde liegenden Ursache des Erdbebens
ab. Fachleute miissen den Ursprung der Spannungen im Untergrund kennen, um die Gefahr
eines Erdbebens einschétzen zu kénnen.

Im Grundbaubericht wird fiir die Besonderheit Senkungsgebiet Flottbeker Markt mit
geringen Untergrundbewegungen in der Flottbeker Strafle aufgrund der Ablaugung von Salz
oder Gips im Salzstockkorper gerechnet.

Eine genaue Untersuchung des Untergrundes hat es jedoch nicht gegeben.

Eine Fernwdrmeleitung durch ein Erdbebengebiet zu verlegen, halten wir fiir geféhrlich.
Die in die Bettungszone empfohlenen Geogitter iiberbriicken nur kleinrdumige
Absenkungen.

Eine Uberpriifung nach zwei Jahren, um rechtzeitig eine Lagekorrektur der Leitung
durchfiihren zu konnen, ist nicht ausreichend fiir die Sicherheit im Fall eines erneuten
Erdbebens.

6. Beeintrachtigungen durch die BaumafSnahmen

Mit der Fernwérmetrasse ,,Fernwarmesystemanbindung West“ wiirde eine Schneise mit
erheblichen Behinderungen durch Othmarschen, Grol§ Flottbek und Bahrenfeld geschlagen,
die sich iiber Jahre hinziehen wiirde. Dieser Trassenbau ist iiberfliissig, da, wie oben
beschrieben, es am ,,Energiestandort Stellinger Moor“ eine weit bessere Alternative fiir den
Ersatz des Heizkraftwerk Wedel gibt, die diese Probleme vermeidet.

Die Verantwortlichen spielen entweder die zu erwartenden Belastungen fiir die vom
Trassenbau Betroffenen herunter, oder sie haben eine unrealistische Vorstellung von dem
Bauvorhaben. So sagte Umweltsenator Kerstan im Umweltausschuss der Biirgerschaft am
3.12.2019 laut Wortprotokoll 21/53:

,Wir haben beim Trassenverlauf drauf geachtet, dass die Trasse im 6ffentlichen Bereich
verlduft und keine privaten Fldachen benotigt werden, sodass die Belastungen der Anwohner
sich darauf beschrdnken, was iiberall in der Stadt an vielen Stellen jeden Tag vorkommt,
ndamlich, dass es da eine Baustelle im 6ffentlichen Bereich gibt, der ein bisschen Larm, ein
bisschen Staub, ein bisschen Dreck, ein bisschen Miihe, weil man vielleicht ein, zwei
Wochen Umwege fahren muss, verursacht.” Wer sich die Planungsunterlagen anschaut,
wird die Belastungen erheblich h6her einschitzen.



Anwohnerin bzw. Anwohner der zukiinftigen Baustelle ,,Fernwdrmesystemanbindung West*
miissen damit rechnen, dass sie iiber mindestens acht Monate pro Bauabschnitt erheblichen
Beldstigungen durch Bauldarm und Dreck ausgesetzt sind. Die Baustelle liegt teilweise
unzumutbar nah an den anliegenden Héusern, die nur mit hohem Aufwand mit
Kraftfahrzeugen erreichbar sein werden.

Im Plan LS-VK-015, Verkehrsfithrung Nord, Teilbereich 5, fiihrt von der Parkstrale die
Sackgasse GolfstralSe ab. Wahrend der Baustelle ist die ParkstralSe voll gesperrt. Eine
Verkehrsfiihrung aus der Parkstralle heraus ist nicht angegeben. Eine Mdéglichkeit fiir die
Anwohner ihre Grundstiicke anzufahren, die Miillentsorgung oder Lieferverkehr, muss
unbedingt eingerichtet werden.

Im Plan UE-BZ-001 Bauzeiten- mogliche Bauausfiihrung sind fiir die einzelnen Abschnitte
N1-N12 die Léange der Baustelle und die ungefdhre Bauzeit eingetragen. In den Bauzeiten
sind keine Angaben enthalten iiber die notwendigen Umverlegungen von
Trinkwasserleitung, Umbau der Siele, Umverlegung von Gasnetz, Telekom oder
Stromleitungen. Die Bauzeiten miissen mit eingeplant werden. Die Anwohner miissen
rechtzeitig iiber die zusatzlichen Beeintrachtigungen durch die Bauarbeiten informiert
werden.

Es ist mit Erschiitterungen in den angrenzenden Hausern und moglicherweise mit
Bauschdden zu rechnen. Es muss sicher gestellt werden, dass alle durch die BaumaRBahmen
verursachten Schdden begutachtet und beseitigt werden.

Die Zuwege zu Hauseingdangen und Gewerbebetrieben werden erheblich beeintréachtigt
oder gar versperrt sein. Dadurch wird zahlreichen Unternehmen und Betrieben erheblicher
wirtschaftlicher Schaden entstehen, ohne dass dies notig wire.

Bei der niachtlichen Beleuchtung der Baustelle ist eine Minimierung von Lichtemissionen
vorgesehen. Fiir die FuBgdnger und Radfahrer ist eine zusétzliche, ausreichende
Beleuchtung des teilweise nur sehr schmalen Weges neben der Baugrube aber dringend
notwendig. Es besteht eine grofSe Gefdhrdung von Kindern und sehbehinderten Anwohnern,
die bei schlechter Baustellenbeleuchtung in der Baustelle stiirzen konnten.

Durch die Trasse ,,Fernwdrmesystemanbindung West“ wird es fiir viele Betroffene sehr
groBBe Belastungen durch Staub und Bauschmutz geben. Die Trasse zum ZRE wird ohnehin
in einer vierspurigen Strale in einem Industriegebiet verlegt und wiirde auch zum
benachbarten alternativen Energiestandort Stellinger Moor fiir den Ersatz des
Heizkraftwerkes Wedel fiihren.

Wo erst vor kurzem die StraBen aufgerissen wurden, zum Beispiel am S-Bahnhof
Othmarschen und in der Waitzstralle, wiirden in Kiirze durch den Bau dieser
Fernwdrmetrasse erneut lang andauernde Baustellen fiir acht Monate oder auch langer den
Verkehr lahmlegen.

Fiir nicht wenige Unternehmer*innen und Gewerbetreibende, die schon jetzt sehr unter
den Auswirkungen vieler Baustellen leiden, besteht die Gefahr, dass sie finanziell extrem
leiden oder gar in den Ruin getrieben werden. Diese vermeidbaren Belastungen kommen
noch zu den unvermeidbaren durch die Coronakrise hinzu.

Einige Stralen wiirden fiir viele Monate vollstdandig gesperrt werden.

Busverkehre als Anbindung zur S-Bahn kénnten stark behindert werden oder gar nicht
mehr moglich sein. Damit miissten viele Menschen, die bisher diese Busse nutzen, lange
FuBwege in Kauf nehmen.

Zahlreiche Fahrzeuge wiirden iiber viele Monate hinweg nicht mehr ihre {iblichen
Parkplitze benutzen konnen. Sie miissten in Stralen in der Umgebung der geplanten Trasse



ausweichen. Diese wiirden aber ohnehin durch Umleitungs- und Ersatzverkehr in Anspruch
genommen werden.

7. Der Klimaschutz spricht fiir den ,,Energiepark Stellinger
Moor“

Der Volksentscheid "Unser Hamburg - unser Netz" vom 22. September 2013 schreibt als
verbindliches Ziel eine sozial gerechte, klimavertragliche und demokratisch kontrollierte
Energieversorgung aus erneuerbaren Energien vor. Immer wieder wurde von der
Umweltbehorde behauptet, der Ersatz des alten Kohlekraftwerks Wedel werde bei der von
ihr vorgeschlagenen ,,Stidvariante” iiberwiegend mit erneuerbarer Warme geleistet.
Tatsdchlich sieht der von der Umweltbehorde geplante ,,Energiepark Hafen“ fiir den Ersatz
des Heizkraftwerks Wedel nur in bescheidenem Umfang echte erneuerbare Energien vor.
Denn wegen der hohen Kosten des Trassenbaus wurden verschiedene zunédchst geplante
erneuerbare Warmequellen siidlich der Elbe gestrichen: ein Strohheizwerk, Solarthermie-
Felder und der Einsatz von Biogas statt fossilen Stroms in einer Abwasser-Warmepumpe.
Zudem wird entgegen aller Vernunft Warme aus der Miillverbrennungsanlage Rugenberger
Damm als klimaneutral eingestuft. Daher erfiillt der ,,Energiepark Hafen“ der
Umweltbehorde die Forderungen des Volksentscheids nach Klimavertraglichkeit weniger als
ein im Energienetzbeirat ausgearbeiteter ,,Energiepark Stellinger Moor“, der zudem
wesentlich kostengiinstiger wire als der ,,Energiepark Hafen“ plus teurer Elbtrasse. Ein
zusdtzliches Kostenrisiko besteht bei Férdergeldern des Bundes von vielen Millionen €,
wenn dort die Miillwérme nicht als CO,-frei anerkannt wird und damit die eingeplanten

Fordergelder fehlen.

Alle bisher von der Umweltbehérde vorgebrachten Griinde gegen einen ,,Energiepark
Stellinger Moor“ haben sich als nicht zutreffend erwiesen. Wegen erheblich geringerer
Risiken fiir Zeitiiberschreitungen ist mit dem ,,Energiepark Stellinger Moor* eine friihere
Abschaltung des HKW Wedel zu erwarten.

Die Umweltbehoérde (BUE, BUKEA) hat immer wieder behauptet, fiir den von ihr geplanten
Ersatz des alten Kohlekraftwerks Wedel werde iiberwiegend erneuerbare Warme eingesetzt.
Tatsdchlich sieht der von der Warme Hamburg im Auftrag der Umweltbehorde geplante
,Energiepark Hafen“ fiir den Ersatz des Heizkraftwerks Wedel echte erneuerbare Energien
nur im bescheidenem Mal} vor. Um ihr Ersatzkonzept aufzuhiibschen griff die
Umweltbehorde zu Bilanzierungstricks. Beispielsweise bewertet sie Warme, die mit der
Verbrennung von Miill gewonnen wird, als CO,-frei, obwohl der Anteil von Produkten aus

Erdél und Erdgas im Abfall sehr hoch ist und obwohl es Alternativen zur Miillverbrennung
durch hohere Recyclingquoten gibt. Die Warme aus der geplanten Abwasser-Warmepumpe
ware nur zu etwa einem Drittel erneuerbar, weil diese Warmepumpe mit Strom aus fossilem
Erdgas angetrieben werden soll und zudem ,,zum Erreichen der notwendigen Fernwéarme-
Temperaturen sehr viel fossiles Erdgas eingesetzt werden soll.

In den Jahren 2014 und 2015 fand in Hamburg ein ,,Beteiligungsverfahren“ zum Ersatz des
Kohle-Heizkraftwerk Wedel statt. Im Endbericht des von der Behorde fiir Stadtentwicklung
und Umwelt beauftragten Beratungsunternehmens BET wurde eine mit Strom aus Erdgas
angetriebene Abwasser-Wéarmepumpe, wie sie im Rahmen des ,,Energieparks Hafen* gebaut
werden soll, sehr negativ beurteilt. Wegen ihres hohen Strombedarfs und des damit
verbundenen CO,-Ausstofes erhielt sie die schlechteste Bewertung in der

Klimavertrdglichkeit unter allen gepriiften erneuerbaren Warmequellen. Diese Abwasser-
Wairmepumpe stellt eine wesentliche Saule des Konzepts des ,,Energieparks Hafen“ dar.



Eine unabhingige Uberpriifung der 6konomischen und ékologischen Eigenschaften war
bisher nicht méglich, weil die entsprechenden Daten geheim gehalten wurden.

Die Kosten fiir die CO,-Vermeidung beim Ersatz des Heizkraftwerks Wedel sind bei der

Nutzung lokaler Warmequellen nahe Dradenau wegen der sehr hohen Trassenkosten drei-
bis viermal hoher als die CO,-Vermeidungskosten beim ,,Energiepark Stellingen®.

Von der Warme Hamburg GmbH wird die Nutzung von industrieller Abwdrme im
,Energiepark Hafen“ betont. Nur mit Abwdrme kann die Hamburger Fernwdrme aber
niemals klimaneutral werden. In den ndchsten 20 Jahren miissen noch mindestens drei
Viertel der Fernwédrme klimaneutral ersetzt werden. Die zum Teil problematische Abwérme
in Dradenau entspricht nur einem Zehntel davon und kann auch ohne eine Elbtrasse genutzt
werden. Ohne Biomasse wie zusédtzliches Altholz, Stroh usw. und Solarthermie wird die
Fernwérme nicht klimaneutral werden kénnen. Im Ubrigen hat sich die Umweltbehérde um
die grofite Quelle industrieller Abwédrme beim Unternehmen AURUBIS wenig gekiimmert.

8. Siidvariante nur ein Kompromiss auf Druck von Vattenfall

In Kooperation mit Vattenfall war nur eine Ersatzlosung fiir das alte Heizkraftwerk Wedel
mit einer Trasse in Richtung des Vattenfall-Kraftwerks Moorburg moglich. Seit dem
Riickkauf des Fernwarmeunternehmens Wéarme Hamburg GmbH am 2. September 2019
kann Hamburg allein iiber den Ersatz des HKW Wedel entscheiden und die
kostengiinstigste und klimavertraglichste Losung fiir Hamburg wéhlen. Mit wahrscheinlich
mebhr als 200 Mio. Euro allein fiir den Trassenbau, den der ,,Energiepark Hafen“ benétigt, ist
dieser sicher nicht kostengiinstig.

Die Planung einer ,,Stidvariante®, die eine Elbtrasse benétigt, ist im Wesentlichen auf den
Druck von Vattenfall zuriickzufiihren. Vattenfall wollte unbedingt den Anschluss des Kohle-
Heizkraftwerks Moorburg und stimmte daher nur Planen zum Ersatz des Heizkraftwerks
Wedel zu, die eine Elbtrasse vorsahen.

Kurz nach der erfolgreichen Abstimmung der Hamburger Biirgerinnen und Biirger fiir den
Netze-Volksentscheid am 22. September 2013 schloss der SPD-Senat mit Vattenfall im
Friihjahr 2014 einen Vertrag zum Riickkauf der Hamburger Energienetze. Dabei wurde
allerdings der Kauf des Fernwdrmesystems nur optional fiir den 1.1.2019 vereinbart. Im Fall
des sog. ,,Alternativszenarios“ (kein GuD-Kraftwerk in Wedel) mussten sich Hamburg und
Vattenfall auf eine gemeinsame Loésung zum Ersatz des Heizkraftwerks Wedel einigen.
Diese Klausel nutzte Vattenfall systematisch aus, um alle Ersatzlésungen, die eine Lieferung
von Kohlewdrme aus dem Heizkraftwerk Moorburg ausschlossen, zu unterbinden. Die
Behorde fiir Umwelt und Energie kam Vattenfall dabei immer wieder entgegen: Sie
verzichtete auf eine Einbeziehung der AURUBIS-Abwairme in die Wedel-Ersatzlosung und
lieB sich zunédchst sogar auf die Planung einer neuen Trasse vom Kohle-Kraftwerk
Moorburg zur Miillverbrennungsanlage Rugenberger Damm ein.

Der Senat hat sich Ende 2018 fiir den Riickkauf des Fernwarmesystems entschieden, da
dieser fiir Hamburg giinstiger ist als der Verzicht auf den Riickkauf. Damit hatte sich eine
neue Situation ergeben, in der Hamburg nicht mehr auf die Zustimmung von Vattenfall
angewiesen ist. Eine Genehmigung der geplanten ,,Fernwarmesystemanbindung West* ist
daher kontraproduktiv, weil sie verhindert, dass eine neue von Vattenfall unabhangige
Standortbestimmung fiir den Ersatz des Heizkraftwerk Wedel erfolgt, in dem ein
ergebnisoffener Vergleich von ,,Energiepark Hafen“ und ,,Energiepark Stellingen“
vorgenommen wird.



9. Bessere Alternative ,Energiepark Stellinger Moor“

Der Hamburger Senat und die Warme Hamburg GmbH sollten beim Ersatz des
Heizkraftwerks Wedel auf eine insgesamt etwa 200 Millionen Euro teure Fernwédrmetrasse
mit Elbunterquerung und jahrelangen Bauarbeiten in Othmarschen, Grol§ Flottbek und
Bahrenfeld zugunsten des ,Energieparks Stellinger Moor* verzichten. Zum Energiestandort
Stellinger Moor wird ohnehin eine nur 2 km lange Fernwdrmeleitung fiir die Anbindung
des Zentrum fiir Ressourcen und Energie (ZRE) durch ein Industriegebiet gebaut. Der
,Energiepark Stellinger Moor‘ ermoglicht einen hoheren Anteil an erneuerbaren Energien als
der ,Energiepark Hafen‘ und eine friihere Abschaltung des Heizkraftwerks Wedel bei
deutlich geringeren Risiken und Kosten.

Der Hamburger Energienetzbeirat empfahl am 29.11.2018 der Umweltbehorde,
,unverziiglich eine Ersatzlosung fiir das HKW Wedel zu priifen, die keine Elbquerung
benétigt und die auf dem vom Beratungsbiiro BET im Jahr 2015 vorgeschlagenen
modularen Ansatz mit Schwerpunkt am Energiestandort Stellinger Moor aufbaut“. Eine
Arbeitsgruppe des ENB ,,Ersatz des HKW Wedel“ gab zur Sitzung des ENB am 18. April
2019 einen Bericht mit folgendem Inhalt ab:

Beim Vergleich der Nordvariante im Stellinger Moor mit der Siidvariante in Dradenau als
Ersatz fiir das Heizkraftwerk Wedel ergaben sich klare Vorteile fiir die Nordvariante bei
den spezifischen CO,-Emissionen und bei den Anteilen erneuerbarer Wérme. Auch

hinsichtlich der Kosten ist die Nordvariante giinstiger. Das wird noch dadurch verstarkt, dass
das Risiko einer verspiteten Ablésung des HKW Wedel mit einem Verlust der KWK-
Zuschldge bei der Nordvariante deutlich geringer ist als bei der Siidvariante. Die
Umweltbehorde weigerte sich aber weiterhin einen Vergleich der Siidvariante mit dieser
Nordvariante im Stellinger Moor durchzufiihren. Daher lehne ich die Trasse FWS-West ab.

Nach den Ergebnissen einer Arbeitsgruppe des Hamburger Energienetzbeirats, die einen
Bericht an den Energienetzbeirat am 18. April 2019 abgab, ist siidlich der Elbe nur mit
einem anteiligen Ersatz von 14 % bis 18 % klimaneutraler Warme an der gesamten
Ersatzwdrme fiir das HKW Wedel zu rechnen, wahrend allein schon das im Stellinger Moor
entstehende Zentrum fiir Ressourcen und Energie (ZRE) einen klimaneutralen Anteil von
etwa 27 % beitragen wird. Die nicht ohnehin schon jetzt genutzte klimaneutrale Wéarme
siidlich der Elbe lasst sich sehr gut lokal und ohne eine Elbtrasse einsetzen. Daher lehne ich
die Trasse FWS-West ab.

Fiir den Ersatz des Heizkraftwerk Wedel wird der Bau der geplanten teuren
,2Fernwdrmesystemanbindung West® mit Elbunterquerung nicht gebraucht. Zur
»oudvariante“ der Umweltbehorde gibt es mit der ,,Nordvariante am Energiestandort
Stellinger Moor eine wesentlich bessere Alternative. Dort sollen ohnehin etwa 20 % der
bisher vom Heizkraftwerk Wedel gelieferten Warme erzeugt werden, Warme, die im
Zentrum fiir Ressourcen und Energie (ZRE) aus Abfall gewonnen wird. Hierfiir muss zum
Wairmenetz ohnehin eine nur zwei Kilometer lange neue Fernwédrmetrasse in einem
Industriegebiet durch die vierspurige Schnackenburgallee gebaut werden. Diese muss
lediglich einen gréReren Durchmesser erhalten.

Der von vielen Hamburger Umweltverbdnden unterstiitzte ,,Energiepark Stellinger Moor ist
eine Weiterentwicklung der vom Beratungsunternehmen BET vorgeschlagenen

, vorzugsvariante®, die BET im ,,Beteiligungsprozess Wedel“ in den Jahren 2014/5
vorgeschlagen hat. Der ,, Industriepark Stellinger Moor“ mit einer hocheffizienten Gas-
KWK-Anlage kann auf dem an das ZRE angrenzenden Gelédnde errichtet werden, das
Hamburg Wasser gehort.



Das ,,Hamburg Institut“ hat der Umweltbehorde ein Heizwerk im Stellinger Moor
empfohlen, das erneuerbare Warme aus der Verbrennung von Stroh und anderen biogenen
Reststoffen liefern kann. AufRerdem kénnen groRflachig Solarkollektoren auf
Uberdachungen der Volkspark-Parkplitze montiert werden. Ab etwa 2030 kann das Erdgas
in der KWK-Anlage zunehmend durch erneuerbaren Wasserstoff ersetzt werden, der aus
Windstrom gewonnen wird. Der ,,Energiepark Stellinger Moor®“ (ESM) kostet viel weniger
als der ,,Energiepark Hafen“ mit seinen Fernwarmetrassen, die mindestens 200 Mio. Euro
kosten werden. Die CO,-Emissionen des ESM sind sogar niedriger. Fir

Fernwdrmeleitungen werden nur 5 Mio. € statt ca. 200 Mio. € benétigt.

Die vom Beratungsunternehmen BET im Auftrag des Behorde fiir Stadtentwicklung und
Energie im Jahr 2015 vorgeschlagene ,,Nordvariante* (auch ,,BET-Vorzugsvariante®), besitzt
unter anderem den Vorteil, dass weniger als 20 Mio. € aufzuwenden sind, um die
notwendigen Leitungen (Fernwarme, Strom, Gas) fiir den ,,Energiestandort Stellinger
Moor*“ (Geldande von Hamburg Wasser) herzustellen. Fiir die Strom- und Gas-Anbindung
wurden die Anbindungskosten von Stromnetz Hamburg und Gasnetz Hamburg schriftlich
bestdtigt. Dem gegeniiber sind fiir die ,,Stidvariante“ der Umweltbehorde allein fiir die
Elbtrasse mindestens 120 Mio. € aufzubringen. Die Umweltbehoérde behauptete, die
Leitungskosten fiir den Standort Stellinger Moor seien viel hther, musste dann aber im
Hamburger Energienetzbeirat einrdumen, dass sie diese Kosten gar nicht gepriift hatte!
SchlieBlich weigerte sie sich sogar, diese Kosten ermitteln zu lassen. Offensichtlich fiirchtete
die Umweltbehorde, dass die Uberlegenheit der ,,BET-Vorzugsvariante® im Stellinger Moor
in der Offentlichkeit bekannt werden wiirde.

Das Beratungsunternehmen BET hatte im Auftrag der Umweltbehtrde im Jahr 2015 den
Energiestandort Stellinger Moor fiir den Ersatz des HKW Wedel vorgeschlagen. Als
Begriindung fiir die Elbtrasse gab die Umweltbehoérde an, mit dieser solle klimaneutrale
Warme siidlich der Elbe erschlossen werden. Mit den dort vorhandenen und nicht ohnehin
schon genutzten, sparlichen und teilweise viel zu teuren Warmequellen lassen sich allerdings
die hohen Kosten der geplanten Elbtrasse nicht rechtfertigen.

10. Erneuerung des Kraftwerksstandorts Wedel nicht
nachvollziehbar in die Priifung einbezogen

Die Antragsunterlagen machen sich ausweislich des Kapitel 3.2 zur Planrechtfertigung die
Entstehung und Umsetzung des vom Senat beschlossenen Neuen Erzeugungskonzepts zu
eigen. Die diesem zugrunde gelegte Alternativenpriifung wird in Kapitel 3.2.2.3 in den
Grundziigen dargestellt. Es erweist sich allerdings in mehrfacher Hinsicht nicht als
plausibel.

Beispielhaft sei hier dazu auf die kurzen Erwdgungen zum ,,Weiterbetrieb des HKW Wedel“
auf Seite 5 verwiesen, die im Wesentlichen auf standige Ertiichtigungen des vorhandenen
Kraftwerks und die Verfehlung der Klimaziele abstellen. Das greift indes zu kurz, weil auch
am Standort Wedel bis zur Abschaltung des dortigen Kohlekraftwerks (geplant fiir die
Heizperiode 2024/2025, vgl. Interview mit Umweltsenator Kerstan im Hamburger
Abendblatt vom 01./02.08.2020, S. 13) Moglichkeiten bestehen, unter Nutzung des
vorhandenen Fernwédrmenetzes neue Formen der Energieerzeugung zu schaffen. Der
Standort dort gehort der Stadt, und diese verhandelt laut Auskunft des Umweltsenators im
Interview vom 01./02.08. auch bereits mit der Firma 50Hertz {iber enen dortigen
Kraftwerksneubau, in dem {iberschiissiger Windstrom in Warme umgewandelt und in das
Fernwdrmenetz eingespeist wiirde. Insoweit hétte es nachvollziehbarer Darlegungen in den



Antragsunterlagen zu der Frage bedurft, weshalb nur ein Weiterbetrieb des Kohlekraftwerks
und der Bau eines GuD am Standort Wedel (vgl. dazu 3.2.2.3 d.) angepriift woren sind, nicht
aber das jetzt in Rede stehende Konzept. Dies gilt insbesondere vor dem Hintergrund der
Tatsache, dass die bisher vom Kohlekraftwerk Wedel eingespeiste thermische Leistung von
393 MW dort nicht vollstdndig benétigt wiirde, nachdem zwischenzeitlich 50 MW am
Heizwerk Haferweg und weitere 60 MW im Zentrum fiir Ressourcen und Energie am
Stellinger Moor geschaffen worden sind. Zudem wére ein Neubau der teuren und
umweltschddlichen Fernwdrmeleitung West angesichts dort schon vorhandener
Einspeisepunkte entbehrlich. Insoweit bemédngeln wir es als einen grundsétzlichen Mangel
der Antragsunterlagen, dass diese in der Alternativenpriifung unmittelbar nur die
verschiedenen Trassen mit als feststehend angenommenen Anfangs- und Endpunkten in den
Blick nehmen, obwohl es nicht um die Anbindung schon existenter Kraftwerke geht, diese
vielmehr erst noch geplant werden. Dazu nimmt der Antrag zwar auf das NEK Bezug, das
aber wiederum weitestgehend nur die Vor- und Nachteile von Kraftwerksstandorten und -
konzepten selbst untersucht, nicht aber die Umweltfolgen und Kosten der nétigen
Anbindung.

11. Andere Verwendung erneuerbarer Warmequellen stiidlich der
Elbe

Wirmequellen mit erneuerbaren Energien siidlich der Elbe kénnen auch ohne den Bau einer
teuren Elbtrasse sinnvoll eingesetzt werden. Es handelt sich um insgesamt 18 MW
industrieller Abwédrme von den Industriebetrieben Arcelor Mittal und Trimet Aluminium mit
einer Temperatur von etwa 90 °C. Damit konnte die Fernwdrmeversorgung von
Neuwiedenthal und Neugraben auf erneuerbare Warme umgestellt werden, die bisher
teilweise mit Miillwdrme aus der Miillverbrennungsanlage Rugenberger Damm (MVR)
versorgt werden. Auch der Prozesswarmebedarf von nahen Industriebetrieben kénnte damit
gedeckt werden. Verfiigbare Warme aus der MVR konnte nach der Stilllegung des Kohle-
Heizkraftwerks Moorburg in Industriebetrieben eingesetzt werden, die gegenwartig aus
Moorburg mit Fernwarme oder Ferndampf beliefert werden. Aus dem Abwasser der
Klédranlage in Dradenau gewinnbare Wéarme konnte daselbst fiir chemische und Trocknungs-
Prozesse eingesetzt werden, sofern dies finanziell vertretbar ist.

Um mehr Wérme fiir den ,,Energiepark Hafen* zur Verfiigung zu haben, wurde jedoch die
Belieferung des Warmeverbunds Siid der HanseWerk Natur mit Fernwdrme aus der MVR
gekiindigt.

12. Irrefithrende Informationen durch die Umwelt-Behorde

Ohne einen fairen, unabhédngigen und ergebnisoffenen Vergleich des von der
Umweltbehorde gewtiinschten ,,Energieparks Hafen“ samt zugehoriger Trassen mit einem
,Energiepark Stellinger Moor“ (von BET im Beteiligungsprozess 2014/2015
vorgeschlagen), kdnnte sich ein Problem der Haushaltsuntreue nach § 266 StGB fiir den
Senat, insbesondere fiir den Finanzsenator und den Umweltsenator, ergeben. Denn bei einem
solchen Vergleich wiirde sich herausstellen, dass der ,,Energiepark Stellinger Moor*
erheblich kostengiinstiger ist als die ,,Energiepark Hafen®, weil fiir die ,,Energiepark
Stellinger Moor“ keine teure und risikobehaftete Elbtrasse samt Zubringertrassen benotigt
wird.

Die Umweltbehorde verweigerte einen ergebnisoffenen Vergleich des ,,Energieparks Hafen*
und des ,,Energieparks Stellinger Moor* mit immer neuen vorgeschobenen Begriindungen
wie, es seien dafiir keine finanziellen Mittel vorhanden, kein Unternehmen wolle den



»Energiepark Stellingen® bauen, es sei keine ausreichende Flache vorhanden, es werde dort
ein Wasserschutzgebiet geplant, andere stddtische Betriebe wollten die gleiche Fldache
nutzen, die notwendigen Versorgungsleitungen seine zu teuer, es gebe keine groflen Flachen
fiir Solarthermie in unmittelbarer Ndhe des Standorts Stellinger Moor. Alle diese
Begriindungen konnten widerlegt oder relativiert werden.

Senator Kerstan behauptete schlielich bei einer 6ffentlichen Veranstaltung am 16.9.2019,
das Zentrum fiir Ressourcen und Energie (ZRE) benétige die betreffende Flache als Baufeld
und Materiallager. In einer Schriftlichen Kleinen Anfrage der LINKEN (Drs. 21/18476,
1.10.19) wurde diese Behauptung widerlegt. Weiter behauptete Senator Kerstan, es miisse
eine Gasleitung von der Hauptleitung quer durch die Stadt dorthin neu verlegt werden. Dafiir
bréuchte es ein Planfeststellungsverfahren, das mehrere Jahre dauern wiirde. Auch dies lief8
sich mit einer schriftlichen Feststellung von Gasnetz Hamburg iiberzeugend widerlegen. Ich
lehne daher den Bau der FWS-West ab, weil offensichtlich hartnéckig eine
Alternativenpriifung verweigert wurde.

Die geplante, sehr teure Fernwarmeleitung ,,Fernwarmesystemanbindung-West“ (FWS-
West), die fiir den ,,Energiepark Hafen“ benotigt wird, wiirde zu erheblich hoheren
Warmegestehungskosten fiihren als den bisherigen aus dem Heizkraftwerk Wedel vor
dessen Ertiichtigungen. Um hiervon abzulenken und die sinnvollere Alternative
,Energiepark Stellinger Moor“ zu diskreditieren, nahm die Umweltbehérde Zuflucht zu
irrefithrenden Behauptungen. Ein wesentliches Element der vom Beratungsunternehmen
BET empfohlenen ,,Nordvariante“ am Energiestandort Stellinger Moor ist eine Gas-KWK-
Anlage. Bei dieser wird der Brennstoff Gas mit einem sehr hohen Energieausnutzungsgrad
zur Erzeugung von Wiarme und Strom eingesetzt. Umwelt-Senator Kerstan behauptete im
Energienetzbeirat am 2.11.2017, die Stadtwerke Kiel miissten ihre Fernwarmepreise um 30
% bis 40 % erhohen, weil sie ein dhnliches Konzept mit einer Gas-KWK-Anlage umsetzten.
Diese Behauptungen entbehrten jeder Grundlage und lagen in der Ndhe von
Geschaftsschiadigung, zumal einer der Verantwortlichen der Kieler Stadtwerke im
Hamburger Energienetzbeirat das Kieler Konzept mit groer Offenheit erldutert hatte.
Mittlerweile will jedoch auch die Umweltbehorde in ihrem ,,Energiepark Hafen“ eine sehr
dhnliche Gas-KWK-Anlage einsetzen. Dabei kann sich der Umweltsenator Preiserhéhungen
bei der Fernwadrme von mehr als 10 % ,,nicht vorstellen®. Das alles untergrabt die
Glaubwiirdigkeit der Umweltbehérde und spricht dafiir, auf die teure Elbtrasse zu
verzichten und das HKW Wedel durch den ,,Energiepark Stellinger Moor* zu ersetzen, der
auf den Empfehlungen von BET beruht.

Um den Bau einer Elbtrasse zu unterstiitzen, lie§ sich die Umweltbeho6rde ein Szenario fiir
eine ,,Stidvariante® ausarbeiten, in dem groRe Flachen fiir Solarthermie, ein Multifuel-
Strohheizwerk, ein groller Aquiferspeicher als Welt-Innovation und der Einsatz von Biogas
in einer Abwasserwdrmepumpe im Klarwerk Dradenau vorgesehen waren. Nach der
Konsolidierung des Siidvarianten-Projekts wurden all diese Bestandteile wieder gestrichen.
Wegen dieses Tricks lehne ich die FWS-West ab.

Fiir ihr Projekt einer ,,Stidvariante“ zum Ersatz des Heizkraftwerks Wedel hat die
Umweltbehorde die CO2-Emissionen méglichst weit heruntergerechnet. Zu diesem Zweck
erklérte sie die Fernwarme aus Miillverbrennung wie von der Miillverbrennungsanlage
Rugenberger Damm (MVR) oder vom Zentrum fiir Ressourcen und Energie als praktisch
COx-frei! Die CO2-Emissionen, die unbestreitbar bei der Verbrennung von Plastik-Miill
freigesetzt werden, versucht die Umweltbehorde ,,vorgelagerten Prozessen“ zuzuordnen, in
denen sie bereits beriicksichtigt worden seien. Dieser von der Lobby-Organisation AGFW
vertretene Trick steht in Widerspruch zu allen bisherigen amtlichen CO»-
Bilanzierungsmethoden und ist pure Schénféarberei. Amtlich wird bei Hausmiill nur die
Halfte der bei der Verbrennung frei werden CO2-Emissionen als biogen und damit CO»-frei
anerkannt, der andere Teil dhnelt in den CO2-Emissionen der Braunkohle-Verbrennung.



Um fiir ihr Projekt ,,Energiepark Hafen“ niedrige CO2-Emissionen angeben zu kénnen,
erklarte die Umweltbehorde lange Zeit, eine in Dradenau geplante Abwasser-Wéarmepumpe
werde mit dort erzeugtem Biogas umweltfreundlich angetrieben. Daher sei die mit der
Abwasser-Warmepumpe erzeugte Warme CO»-frei. Wie von Kritikern friihzeitig
vorhergesagt, soll jedoch jetzt Strom aus fossilem Erdgas anstelle von Biogas eingesetzt
werden. AuBerdem soll die Aufheizung auf die hohen Temperaturen des Hamburger
Fernwdrmenetzes iiberwiegend mit Erdgas erfolgen. Daher ist die Wéarme aus der geplanten
Abwasser-Warmepumpe nicht vollstdndig, sondern nur zu etwa einem Drittel erneuerbar
und CO»-frei.

Die Umweltbehorde hat beim Ersatz des Heizkraftwerks Wedel eine Senkung der
Hamburger CO,-Emissionen um jéhrlich 0,6 Mio. Tonnen versprochen. Dabei wurden

jedoch Planungen zur Umstellung des Kohle-Heizkraftwerks Tiefstack im Jahr 2025 auf
Erdgas und der Einsatz der industriellen Abwdrme von AURUBIS mit eingerechnet, deren
Realisierung noch nicht abzusehen ist. In der Offentlichkeit wurden diese CO,-

Reduzierungspléne in irrefithrender Weise weitgehend dem Ersatz fiir das Heizkraftwerk
Wedel durch den ,,Energiepark Hafen“ zugerechnet. Schlieflich wurde die Umstellung
des Kohle-Heizkraftwerks Tiefstack auf Erdgas im sog. LBD-Gutachten aber auf das Jahr
2030 verschoben, um damit einen hoheren Unternehmenswert des Unternehmens ,,Warme
Hamburg“ aus ,,Kaufersicht® zu erreichen. Diese Vorgehensweise stellt die Glaubwiirdigkeit
der Umweltbehérde in Frage.

Mit einem zundchst am Standort Stellinger Moor, spéter aber in Dradenau, siidlich der Elbe,
geplanten riesigen Aquiferspeicher (in etwa 300 m Tiefe) zur Speicherung von Warme vom
Sommer in den Winter wollte die Umweltbehérde auch iiberregional auf sich aufmerksam zu
machen und Zustimmung erhalten. Wie von Kritikern vorhergesagt stellte sich heraus, dass
erneuerbare Warme, die in Dradenau eingespeichert wiirde, bis zum Einsatz bei den
Fernwédrmekunden durch Warmeverluste und fossiles Wiederautheizen so stark mit CO,

,kontaminiert” werden wiirde, dass ein solches Projekt in Dradenau siidlich der Elbe sehr
fragwiirdig ist. Saisonale Speicher wie der Aquiferspeicher gehoren in Niedertemperatur-
Sekundarnetze, denen sich Hamburg ohnehin mit grolem Interesse zuwenden sollte. Der
Energienetzbeirat hat daher im Sommer 2018 der Umweltbehérde empfohlen,
Aquiferspeicher in Neubausiedlungen mit Niedertemperatur-Sekundérnetzen einzusetzen
statt in Dradenau. Die Umweltbehorde ignorierte diese Empfehlung ohne stichhaltige
Begriindung. Einige Zeit spater verschwand der Aquiferspeicher aus der Planung fiir den
,Energiepark Hafen“. In Verbindung mit dem ,,Energiepark Stellinger Moor* liefSe sich ein
Aquiferspeicher sinnvoll in einem angrenzenden Niedertemperatur-Sekundérnetz einsetzen.

Um eine Entscheidung fiir die gewiinschte ,,Elbtrasse® abzusichern, inszenierten Vattenfall
und die Umweltbehdrde einen eigenartigen Vergleich zwischen der von ihnen gewiinschten
»Sldvariante“ und einer von Vattenfall entworfenen speziellen ,,Fake-Nordvariante“, die
vollig unattraktiv war: Erstens sah Vattenfall fiir den Standort Haferweg eine Gas-KWK-
Anlage vor, obwohl dort gar kein Platz vorhanden war, weil eine dort vorhandene Halle
noch mehrere Jahre vermietet war. Aulerdem wére dort wegen des Fernbahnhofprojekts
Diebsteich keine Genehmigung fiir eine groSe KWK-Anlagen erteilt worden. Zweitens
sollte am Standort Wedel eine mit Erdgas angetriebene Elbwasser-Warmepumpe installiert
werden, die teuer, im Winter nicht betreibbar und parallel zum Betrieb des vorhandenen
Kohlekraftwerks nur sehr schwer realisierbar gewesen wére. Diese Vorgehensweise war eine
Farce. Sie fiihrte zu einem alles andere als ergebnisoffenen ,,Vergleich® zwischen einer
absolut ungeeigneten ,,Fake-Nordvariante“ und der gewiinschten ,,Siidvariante®, obwohl
Ergebnisoffenheit von der Umweltbehorde versprochen worden war.



* Nach der Biirgerschaftsdrucksache 21/18880 vom 12.11.2019 wurde (abgesehen vom ZRE)
fiir den Ersatz des HKW Wedel ein Vergleich zwischen einer ,,Stidvariante® mit
Schwerpunkt Dradenau und einer ,,Nordvariante“ mit den Standorten Wedel und Haferweg
vorgenommen. Bei der Siidvariante sollte die Miillverbrennungsanlage Rugenberger Damm
(MVR) mit 77 MW einspeisen. Es ging also noch um die sog. MVR-Rochade mit Kohle-
Fernwédrme aus Moorburg. Fiir die Nacherhitzung war ein Erdgas-Heizwerk mit 186 MW
vorgesehen. Die ,,Nordvariante“ erwies sich als undurchfiihrbar wegen Platzmangels und
war im Ubrigen vollig unattraktiv. Die ,,Siidvariante* hatte nur wenig Ahnlichkeit mit dem
jetzigen ,,Energiepark Hafen“. Das bedeutet, dass es keinen ergebnisoffenen Vergleich
zwischen dem ,,Energiepark Hafen*“ und irgendeiner sinnvollen Alternative wie dem
»Energiepark Stellinger Moor“ gibt. Ich bewerte das als schweren Verstol§ gegen die
Hamburgische Landeshaushaltsverordnung.

* In einem Beteiligungsprozess in den Jahren 2014 und 2015 wurde vom Beratungsinstitut
BET als ,,BET-Vorzugsvariante“ der Bau einer Ersatzanlage fiir das Heizkraftwerk Wedel
am Standort Stellinger Moor empfohlen. Die Umweltbehdrde weigerte sich im
Energienetzbeirat mit immer neuen Begriindungen, eine ergebnisoffene vergleichende
Bewertung dieser ,,Nordvariante“ mit der von ihr gewiinschten ,,Stidvariante® durchfiihren
zu lassen. Dies, obwohl zahlreiche Hinweise darauf hindeuteten, dass diese als
»INordvariante“ aktualisierte ,,BET-Vorzugsvariante® 6konomisch, 6kologisch, in der
Schnelligkeit der Errichtungszeit und in der Akzeptanz in der Offentlichkeit der
»Sudvariante“ der Umweltbehorde klar {iberlegen ist

13. Anschluss des Heizkraftwerk Moorburg nach einem
Regierungswechsel

» Vattenfall hat seit langem und kontinuierlich auf einen Anschluss seines Kohle-
Heizkraftwerks Moorburg an das zentrale Hamburger Fernwarmenetz hingearbeitet. Fiir das
Unternehmen wére dieser Anschluss sehr profitabel. Bei seiner Entscheidung fiir den
Riickkauf des Hamburger Fernwdrmesystems im Oktober 2018 hat der rot-griine Senat zwar
erklart, dass er die Fernwédrme aus dem Kohle-Heizkraftwerk Wedel ohne Fernwédrme aus
dem HKW Moorburg ersetzen wolle. Die in der Biirgerschaft vertretenen Parteien AfD und
CDU, sowie die FDP befiirworten aber nach wie vor offensiv die Nutzung von Moorburg-
Fernwdrme im zentralen Hamburger Fernwdrmenetz. Bei einer Beteiligung einer oder
mehrerer dieser Parteien an einem kiinftigen Senat konnte es daher doch zu einer direkten
oder indirekten Nutzung von Kohle-Fernwarme aus Moorburg kommen. Der Bau einer
Elbtrasse wiirde eine solche Entscheidung erleichtern. Da inzwischen eine
Machbarkeitsstudie fiir einen Umbau des Heizkraftwerks Moorburg ausgeschrieben ist und
vollig offen ist, was dabei herauskommen wird, bleiben die Bedenken aktuell, dass iiber die
Fernwarmeleitung ,,Fernwdrmesystemanbindung-West“ am Ende doch Kohle-Fernwérme in
das zentrale Hamburger Fernwarmenetz flielSt.

* Kurz nach der Entscheidung der Hamburger Biirgerinnen und Biirger fiir den Netze-
Volksentscheid am 22. September 2013 schloss der SPD-Senat mit Vattenfall im Friihjahr
2014 einen Vertrag zum Riickkauf der Hamburger Energienetze. Allerdings wurde dabei der
Kauf des Fernwarmesystems nur optional fiir den 1.1.2019 vereinbart. Nach dem Verzicht
auf ein GuD-Kraftwerk in Wedel mussten sich im sog. ,,Alternativszenario“ Hamburg und
Vattenfall auf eine gemeinsame Losung zum Ersatz des Heizkraftwerks Wedel einigen.
Diese Vertrags-Klausel nutzte Vattenfall systematisch dazu, alle Ersatzlésungen, die eine
Lieferung von Kohlewdrme aus dem Heizkraftwerk Moorburg ausschliefen, zu unterbinden.
Die Behorde fiir Umwelt und Energie kam Vattenfall dabei immer wieder entgegen: Sie
verzichtete auf eine Einbeziehung der AURUBIS-Abwairme in die Ersatzlosung und lief§



sich sogar auf die Planung einer Elbtrasse ein, die sich leicht direkt oder indirekt zu einer
Moorburgtrasse ausbauen ldsst. Nur der Verzicht auf die Elbtrasse wie bei der Wahl des
,Energieparks Stellinger Moor“ kann daher den Anschluss des HKW Moorburg an das
zurlickgekaufte Hamburger Fernwarmenetz sicher ausschlief3en.

Hamburger Energietisch e. V. und Biirgerinitiative ,,Keine Elbtrasse®,

den 11. September 2020
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